BURMISTRZ

MAGNUSZEWA
BGK.7624.1.2024 Magnuszew, dnia 16.01.2025

Postanowienie

w sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na
Srodowisko dla planowanego przedsigwzigcia mogacego potencjalnie znaczaco
oddzialywa¢ na srodowisko.

Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r., poz. 572) w zwiazku z art. 63 ust. 1 i 4, art. 66 i art. 68
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(tj. Dz. U. z 2024 r., poz.1112 z p6zn. zm. - dalej ,,00$”), a takze § 3 ust. 1 pkt 7 i 62
Rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzieé
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze
zm.) po rozpatrzeniu wniosku ztozonego przez Inwestora tj. Skarb Panstwa — Generalny
Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad reprezentowanego przez Generalng Dyrekcje Drog
Krajowych i Autostrad Oddziat w Warszawie ul. Minska 25, 03-808 Warszawa dziatajacego
przez pelnomocnika Panig Mart¢ Kacperczak MPRB Sp. z o0.0.. ul. Zyczkowskiego 12, 31 —
864 Krakoéw w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla zadania pn.
»Rozbudowa drogi krajowej nr-79 na odcinku Magnuszew — Ryczywdl”

postanawiam

L Stwierdzi¢ obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko dla
planowanego przedsigwzigcia pn. ,,Rozbudowa drogi krajowej nr 79 na odcinku
Magnuszew — Ryczywo6l”

II. Ustali¢ zakres raportu o oddzialywaniu przedsigwziecia na sSrodowisko, ktory
powinien zosta¢ sporzadzony zgodnie z art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
oraz winien zawiera¢ informacje umozliwiajgce analize kryteridw wymienionych
w art. 62 ust. 1, a takze:

1) opis planowanego przedsigwzigecia, a w szczeg6lnosci charakterystyke calego
przedsigwzigcia i warunki uzytkowania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania,
w tym w odniesieniu do obszaréw szczegélnego zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt
34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne;

2) przewidywane rodzaje i ilosci emisji, w tym odpaddéw, wynikajace z fazy realizacji
1 eksploatacji lub uzytkowania planowanego przedsigwziecia. Informacje o réznorodnosci
biologicznej, wykorzystywaniu zasobow naturalnych, w tym gleby, wody i powierzchni ziemi,

3) informacje o zapotrzebowaniu na energie i jej zuzyciu;

4) ocenione w oparciu o wiedzg naukowg ryzyko wystapienia powaznych awarii lub katastrof
naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych
technologii, w tym ryzyko zwiazane ze zmianami klimatu, obejmujace ryzyko wynikajace
z podatnosci na zmiany klimatu, uwzgledniajacej narazenie oraz odporno$¢ przedsiewziecia
na zmiany klimatu;



5) opis elementdw przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego
oddzialywania planowanego przedsiewzigcia na srodowisko, w tym:

a) elementéw srodowiska objetych ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody oraz korytarzy ekologicznych w rozumieniu tej ustawy,

b) wlasciwosci hydromorfologicznych, fizykochemicznych, biologicznych i chemicznych wod,

c) wyniki inwentaryzacji przyrodniczej w formie opisowej i kartograficznej, jezeli zostata
przeprowadzona, wraz z opisem metodyki, stanowigce zatgcznik do raportu,

d) inne dane, na podstawie ktérych dokonano opisu elementow przyrodniczych,

6) opis istniejacych w sasiedztwie lub w bezposrednim zasiegu oddzialywania planowanego
przedsigwzigcia zabytkow chronionych na podstawie przepiséw o ochronie zabytkdéw i opiece
nad zabytkami w tym opis krajobrazu, w ktorym dane przedsiewziecie ma by¢ zlokalizowane;

7) informacje na temat powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczego6lnosci kumulowania
si¢ oddzialywan przedsigwzigé realizowanych, zrealizowanych lub planowanych, dla ktorych
wydano decyzj¢ o Srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych si¢ na terenie, na ktorym
planuje si¢ realizacj¢ przedsigwzigcia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub
ktorych oddziatywania mieszcza si¢ w obszarze oddzialywania planowanego przedsiewziecia
- w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan z
planowanym przedsiewzieciem;

8) opis przewidywanych skutkéw dla srodowiska w przypadku niepodejmowania
przedsigwziecia, uwzgledniajacy dostepne informacje o srodowisku oraz wiedze naukows;

9) opis wariantow przedsigwzigcia uwzgledniajacy szczegdlne cechy przedsiewziecia lub jego
oddzialywania na S$rodowisko, ze wskazaniem wariantu wybranego do realizacji
1 akceptowalnego spotecznie;

10) okreslenie przewidywanego oddziatywania analizowanych wariantow na srodowisko,
w tym rowniez w przypadku wystapienia powaznej awarii przemystowej, katastrofy naturalnej
lub budowlanej, na klimat, w tym emisje gazow cieplarnianych i oddziatywania istotne z punktu
widzenia adaptacji do zmian klimatu, przewidywanej podatno$ci na zmiany klimatu,
uwzgledniajgce] narazenie oraz odpornos¢ analizowanych wariantow na zmiany klimatu,
a takze mozliwego transgranicznego oddziatlywania na $rodowisko, a w przypadku drogi,
o ktorej mowa w art. 24ga ust. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, takze
wplywu planowanej drogi na bezpieczenstwo ruchu drogowego;

11) poréwnanie oddziatywan analizowanych wariantéw na:

a) ludzi, rosliny, zwierzgta, grzyby i siedliska przyrodnicze, wode i powietrze,
b) powierzchni¢ ziemi, z uwzglednieniem ruchéw masowych ziemi, i krajobraz,
¢) dobra materialne,

d) zabytki i krajobraz kulturowy, objg¢te istniejacg dokumentacja, w szczegolnosci rejestrem lub
ewidencja zabytkow,

e) formy ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000, oraz ciggtos¢
taczacych je korytarzy ekologicznych,



12) uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce wariantu wskazanego do realizacji,
wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska;

13) opis metod prognozowania zastosowanych przez wnioskodawce oraz opis przewidywanych
znaczgcych oddzialywan planowanego przedsiewzigcia na $rodowisko, obejmujacy
bezposrednie, posrednie, wtorne, skumulowane, krétko-, srednio i dlugoterminowe, stale
1 chwilowe oddziatywania na srodowisko, wynikajace z:

a) istnienia przedsiewzigcia,
b) wykorzystywania zasobow $rodowiska,
C) emisji;

14) opis przewidywanych dziatan majacych na celu unikanie, zapobieganie, ograniczanie lub
kompensacje¢ przyrodnicza negatywnych oddziatywan na s$rodowisko, w szczegdlnosci na
formy ochrony przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000, oraz ciagto$é
taczacych je korytarzy ekologicznych, wraz z oceng ich skutecznosci odpowiednio na etapach
realizacji, eksploatacji, uzytkowania lub likwidacji przedsiewziecia;

15) przedstawienie zagadnien w formie graficznej;

16) przedstawienie zagadnien w formie kartograficznej w skali odpowiadajgcej przedmiotowi
1 szczegoOtowosci analizowanych w raporcie zagadnien oraz umozliwiajacej kompleksowe
przedstawienie przeprowadzonych analiz oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko;

17) analize mozliwych konfliktéw spotecznych zwigzanych z planowanym przedsigwzigciem;

18) przedstawienie propozycji monitoringu oddziatlywania planowanego przedsiewzigcia na
etapie jego realizacji i eksploatacji lub uzytkowania, w szczeg6lnosci na formy ochrony
przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000, oraz cigglo$é¢ taczacych je
korytarzy ekologicznych, oraz informacje o dostepnych wynikach innego monitoringu, ktére
moga mie¢ znaczenie dla ustalenia obowigzkéw w tym zakresie;

19) Raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko powinien uwzglednia¢
oddziatywanie przedsigwzigcia na etapach jego realizacji, eksploatacji lub uzytkowania;

20) Przedstawi¢ informacje na temat przebudowy napowietrznych linii energetycznych,
w szczegolnosci poda¢ podstawowe parametry linii energetycznych, wyjasni¢ na czym bedzie
polegato usuniecie kolizji, czy po usunigciu tej kolizji linie elektroenergetyczne zbliza sie do
budynkow mieszkalnych: tj. na jaka odleglos$¢ oraz czy zostang dotrzymane standardy jakosci
srodowiska okres$lone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 30 pazdziernika 2003 r.
w sprawie dopuszczalnych poziomoéw pol elektromagnetycznych w srodowisku oraz sposobow
sprawdzania dotrzymania tych poziomow.

Uzasadnienie

Marta Kacperczak MPRB Sp. z o.0.. ul. Zyczkowskiego 12, 31 — 864 Krakdw,
reprezentujaca Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Warszawie, w dniu
10 listopada 2022 r. wystapila do Wojta Gminy Magnuszew z wnioskiem o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji polegajacej na rozbudowie drogi krajowe;j
nr 79 na odcinku Magnuszew — Ryczywot.

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne, kwalifikuje sie¢ do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 62 rozporzadzenia



Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddzialywac¢ na srodowisko (Dz. U. 2019.1839 z p6zn. zm.):

e § 3 ust. 1 pkt. 62: drogi o nawierzchni twardej o catkowitej dtugosci przedsiewziecia
powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 lub obiekty mostowe
w ciggu drogi o nawierzchni twardej, z wylgczeniem przebudowy drog lub obiektéw
mostowych, stuzacych do obstugi stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza
obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o ktéorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5,
8 19 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Ponadto, ze wzgledu na projektowang przebudowe i budowe istniejacej infrastruktury,
w tym m.in.: elektroenergetycznej analizowane przedsigwzigcie gldwne, swym zakresem
bedzie obejmowato réwniez prace klasyfikujgce si¢ takze do:

e § 3 ust. 1 pkt. 7: napowietrzne linie elektroenergetyczne o napieciu znamionowym nie
mniejszym niz 110kV inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 6.

Z materialéw dostarczonych do wniosku wynika, ze planowana inwestycja polega¢ bedzie na
rozbudowie drogi krajowej nr 79 na odcinku od 55+216 do okoto 65+052 km, wedlug
kilometrazu aktualnego. Zakonczenie inwestycji — przy moscie na rzece Radomce.

Na wstepnym etapie okreslania przebiegu ocenianego odcinka DK 79 przyjeto nastepujgce
warlanty przebiegu drogi w ramach ocenianego przedsiewziecia:

® Do istniejacej trasie - zar6wno na odcinku przebiegajagcym przez miejscowosé
Magnuszew, jak i poza jej terenem;

e obwodnica Magnuszewa przebiegajagca w odlegtosci okoto 1 km (w miejscu
najbardziej oddalonym od wsi) na zachod od wsi,

e obwodnica Magnuszewa przebiegajaca w odlegtosci okoto 0,5 km (w miejscu
najbardziej oddalonym od wsi) na zach6d miejscowosci.

Celem inwestycji jest przede wszystkim zwigkszenie bezpieczenstwa podrézujacych
droga krajowa nr 79, zwigkszenie przepustowosci, poprawa dostepnosci, zwiekszenie
atrakcyjnosci inwestycyjnej regionu oraz poprawa warunkow srodowiskowych.

Zakladane efekty zadania inwestycyjnego:

e dostosowanie parametrow technicznych 1 klasy drogi do istniejacych
1 prognozowanych,

e zastosowanie nowoczesnych rozwigzan projektowych  podwyzszajacych
bezpieczenstwo ruchu drogowego,

e wyprowadzenie ruchu tranzytowego z miejscowosci Magnuszew.

W zakresie przedmiotowej inwestycji zlokalizowana jest ziemna oraz napowietrzna
infrastruktura telekomunikacyjna niezwigzana z drogg, ktorej lokalizacja koliduje
z projektowang infrastrukturg i wymaga przebudowy. Dla usuniecia kolizji projektowanej
drogi z istniejacg infrastrukturg telekomunikacyjng nalezy zaprojektowa¢ i wybudowaé nowe
zamienne odcinki sieci oraz wytgczenie i demontaz starych.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na srodowisko, Wojt Gminy Magnuszew wystapit pismem z dnia 23



listopada 2022 r. znak: BT.7624.10.2022 do dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Warszawie z prosba o opinie dla ww. przedsiewziecia.

Tozsamym wnioskiem o wyrazenie opinii w przedmiotowej sprawie Organ zwrdcit si¢ do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem znak: BT.7624.10.2022 z
dnia 23.11.2022 1. oraz do Powiatowego Panstwowego Inspektora Sanitarnego w Kozienicach
pismem znak: BT.7624.10.2022 z dnia 23.11.2022 r.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kozienicach pismem znak:
ZNS.7020.31.2022 z dnia 09.12.2024 r. stwierdzil brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na Srodowisko dla przedsigwzigcia polegajacego na rozbudowie drogi krajowej
nr 79 na odcinku Magnuszew — Ryczywot. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Warszawie pismem
znak: WA.ZZ8.6.435.312.2022. KN z dnia 10.01.2023 r. wyrazit opinig, iz dla inwestycji objete;j
wnioskiem nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oddziatywania na srodowisko, jednak
z zastrzezeniem zwarcia w Decyzji srodowiskowej okreslonych warunkdw i wymagan. .

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska pismem nr WOOS.i.4220.1908.2022.AST.
z dnia 26.04.2023 r. po uprzednim uzupetnieniu wniosku przez Inwestora, wyrazit opinig, iz
dla przedsigwzigcia objetego wnioskiem brak jest koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

Mieszkancy Gminy Magnuszew zlozyli uwagi do prowadzonego postepowania
administracyjnego, dotyczace realizacji zadania z uwzglednieniem m. in. budowy wiaduktu
w miejscowosci Magnuszew oraz kwestii wyburzen budynkow. Pisma zostaty podpisane przez
420 wiascicieli nieruchomosci oraz uczestnikow ruchu drogowego i przekazane do Inwestora.
Organ bioragc pod uwage skale przedsigwziecia, jak rowniez ilo$¢ zgltoszonych uwag
dotyczacych powyzszego, nie moze nie zauwazy¢ problemu spolecznego oraz
srodowiskowego.

Do uwag mieszkancow Inwestor nie odnidst si¢ w sposob zapewniajgcy realizacje
wniesionych zastrzezen 1 brak konfliktu spolecznego. W pismie nr O/WAKP -
12.4143.3.20.2023.MKL z dnia 17.10.2023 r. Inwestor wskazal w odpowiedzi na wniosek
dotyczgcy budowy wiaduktu cyt.” GDDKIA informuje, iz inwestycja znajduje si¢ na etapie
uzyskiwania Decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Ostateczne rozwigzania zostang
okreslone na kolejnym etapie”. Organ jednak zauwaza, Zze stanowisko takie moze by¢
niewiazace strony i niezgodne z przepisami prawa w tym zakresie.

Po zebraniu materialu od organéw wyzej wskazanych Wéjt Gminy Magnuszew
wystgpil pismem z dnia 22.11.2024 r. o wskazanie konkretnego wariantu do realizacji, jako
jedynego. GDDKIA nie ograniczyta wniosku do jednego wariantu, okreslajagc wylacznie
wariant preferowany i podtrzymujgc wniosek catosciowo.

W wyniku analizy sprawy zauwazono, ze Inwestor w koncepcji rozbudowy drogi (str.
92) zaznaczyl, ze cyt. ,planowana inwestycja nie polega na wybudowaniu nowej drogi,
a jedynie na rozbudowie juz istniejacej”. Ponadto zauwazono, ze podany kilometraz drogi przy
zatozeniu budowy obwodnicy Magnuszewa, na okre$lonym odcinku, wplynie na zmiane tegoz
kilometrazu. Zgodnie z trescig artykutlu 64 ust. 1 ustawy o0o$ postanowienie w zakresie
stwierdzenia obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wydaje si¢ po zasiggnigciu opinii. Opinie te jednak, nie sg wigzace dla organu rozstrzygajacego
o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko. W zwiazku z tym,
pomimo pozytywnych opinii, Organ bioragc pod uwage okolicznosci i fakty wyzej podane,
postanowil natozy¢ obowiazek sporzadzenia raportu oddziatywania na srodowisko.



Raport oddzialywania na srodowisko sporzadzony zgodnie z ustalonym zakresem umozliwi
spoleczenstwu wzigcie czynnego udzialu w przeprowadzeniu oceny oddziatywania na
srodowisko.

Na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy oo$, Organ naktadajagc obowigzek przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko, wzigt réwniez pod uwage, iz opis
planowanej inwestycji w Karcie Informacyjnej Przedsiewziecia nie zaktada wptywu na obszar
Natura 2000, natomiast graniczy z tym obszarem. W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzic,

ze prowadzenie robot budowlanych oraz eksploatacja jednoznacznie wptynie na obszar Natura
2000.

Nalezy doda¢ réwniez, ze Burmistrz Magnuszewa pismem nr BT.6220.10.2023.2024 z dnia
22.11.2024 r. ponowit wniosek do GDDKIiA o wskazanie konkretnego wariantu realizacji
inwestycji. Tres¢ odpowiedzi udzielone za pismem nr OWA.KP-12.4143.3.20.2024. MKL
z dnia 26-11-2024 r. wskazuje na podtrzymanie przez Inwestora tresci wniosku.

Tak wigc, przeprowadzenie oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na
srodowisko, pozwoli na weryfikacje skuteczno$ci zatozen projektowych, majacych na celu
ograniczenie wplywu zamierzenia inwestycyjnego na $rodowisko na etapie realizacji oraz
eksploatacji. Umozliwi ewentualne natozenie warunkow dotyczgcych ochrony Srodowiska,
koniecznych do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktorej mowa
w art. 72 ust. 1 ustawy 00s.

Rodzaj zamierzonej inwestycji moze rodzi¢ konflikty spoteczne, wobec czego
przeprowadzenie oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko umozliwi réwniez
spoleczenstwu wzigcie czynnego udzialu w postepowaniu oraz umozliwi zapoznanie si¢
z raportem o oddziatywaniu przedsigwziecia na srodowisko, zawierajgcym m.in. szczegétowy
opis inwestycji, analiz¢ parametréow eksploatacyjnych i technologicznych przedsiewziecia,
warunkow Srodowiskowych 1 terenowych oraz wplyw przedsiewziecia na powietrze
atmosferyczne, klimat akustyczny, srodowisko wodno-gruntowe, gospodarke odpadami oraz
zdrowie i zycie ludzi.

W tym stanie prawnym i faktycznym postanowiono, jak wyzej.
POUCZENIE

Na niniejsze Postanowienie stuzy stronom prawo wniesienia zazalenia do Samorzgdowego
Kolegium Odwotlawczego w Radomiu, za posrednictwem Burmistrza Magnuszewa w terminie
7 dni od dnia dorgczenia.
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